CONTRER D UNIFICATO
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TIUBUNALE DI ROVIGO : A
COMP\STO DAISIGG MAGISTRATI  TiSC At B / 28

Dott.m %QUD‘{IQ)JJ Presidente
Dott. Cgtuud& (fﬂﬁb‘reﬂ},‘l; Giudice

Dott. A" w/"\fv Giudice rel.

Nella causa iscritta al numero:li RG 284/05 pendente fra: Q
Dggoett@t <Ptn efers

i| Sig ARSI, con |* Avy. Fulvio Cavalleri del Foro di Padova,

- attore —

. Conclusioni: v. istanza di fis: azione del 31.12.05
Ny con I'avv. g d<! Foro di Milano e I"avv. WEEEEENgPde Foro
di Rovigo,

- gcopyenuta

conalusioni: v. nota di precisazine del 5.1.06

[n esito.alla discussione innanzi Alta Camera di Consiglio del 14.3.08
Ha emesso la seguente
SENTENZA

SVOLGIMENTO DEL PROCE 580

Con citazione del 29.3.05 @iSENMMMESNE conveniva innanzi all’intestato Tribunale la
oy chiedendo che venisse dichiaraia la nullitd dei contratti di investimento
presuntivamente conclusi dalf*atto e con la Banca ed in forza dei quali era maturato il saldo
passivo di cui la banza aveva fic riesto il dentro, & conseguentemente venisse condannata la

banca alla restituzione delle somme ed al risarcimento de! danno per un importo di euro

|

o TT TTY 7 d W RNZIFAQRVORE YV SEIBI_E_Q_QZ_S.Q.LLD_'



Sy bt =t

e 1.0 e i - o e

e e - e i o At =

s o ¢ o —

Y

130.000,00; in subordine chiederdo che venisse pronunciato 1"annullamentd dei medesimi\
contratti con analoga condanna all.« restituzione: ed in cstremo subordine che i predetti contratti
venissero dichiarati risolti per in¢ dempimento della banca € la stessa venisse condannaia al
risarcimento dei dani. quantificati n eoro 130.000,00 oltre a altri 30.000,00 per risarcimento dei

danni morali.

Esponeva 'attore di avere, nel 1ovembre 1999, aperto un coNLo Presso la filiale di Adria della

oniiap versanclovi una som na di lire 150.000.000. Int tale occasione I'attose esponeva al

ocnn A

funzionario addetto Ai avere intenzione di investire tali somme. in prodotti sicurl a reddito
garantito, Nonostanie la mancata : oftoscrizione di un contratlo I"attore apprendeva poi, alla fine
del 2002 -allorquando la banca .1i chiedeva il rientro dalla esposizione passiva maturata sul
conto- che le somme erano state impiegate in investimenti in titoli azionari ¢ rischiosi, mai
atorizzati, e che in forza dell’es to negalivo delle speculazioni, il rapporto era attuaimente in
passivo. Richiest alla banca tua la documentazione inerente l¢ movimentazioni sul proprio
conto, I'attore si avvedeva che alc ine firme apparentemente a lui attribuite non erano-originali.

Si doleva quindi 'attore del a mancanza di un contratto scritto, della assenza di idonee
informazioni passive ed ative cfca la natura degli investimenti effetiuati, della induzione in
errore da parte della banca,

Si costituiva in giudizio la Eanca, opponendosi a tutte l¢ domande proposte, ribadendo la
presenza di un contaito scritto. dichiarando di volersi avvalere delle scritture disconosciute
dall"attore, eccependo che, esser do la somma versala ammontanie a euro 77.468,53, nessun
fondamento poteva ‘n ipotesi ave © la preicsa della restituzione di una somma quasi doppia.

D:;g lo scambio di memoriz ex art. 6 ed art. 7 d.lva 503, I'attore notificava istanza di
Rssazione della udienza collegide. Con decreto del 30.3.06 il giudice designata fissava la
udienza di companzione innan: i al Collegio ¢ ammetteva prova per estimoni ¢ consulenza

calligrafica circa i documenti dis :onosciuti dellattore.
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Esaurita la istruttoria le partt ¢iscutevano la causa innanzl at Collegio, che st niservava il

deposito della sentenzi €x art. 16 cc mma 5 d.lvo 5/035.

MOTIV]I DELLA PECISIONE

Preliminarmente, in nota di prec sazione delle conclusioni ex art, 10 citato d.bvo. la parte
convenuta ha eccepito la interven 1a estinzione del giudizio in forza del mancato rispetto del
ermine di venti giomi dalla nctifica della ultima memoria della banca, avvenuia il 9-12
dicembre 2005. La evcezione & in’‘ondata ¢ peranto non merita accoglimento, come gia deciso
dal giudice designato. sia pure per 4na motivazione diversa.

(nfati ultima memotia di replica lella Banca & stata notificata a mezzo dell'ufficiale giudiziario
ai sensi dell'art. 140 ¢pe: in asserza della persona destinataria il piego & stato depositato presso
|a Casa Comunale il giormo 9 dic xmbre ma I"avviso del deposito al destinatario & stato ricevuto /
il 12 dicembre successivo. Ai fui della decorrenza del termine per la notifica della istenza di
fissazione da parte dell’attore a:corte guardare non al mamento in cui la notifica dell’atto
precedente —~da cui decorre il terr iine de quo- si & perfezionaia per il notificante ma al momento
in cui la formalita si & perfezio ata per \| notificato. In tale ipotesi vanno infarti applicati 1
principi affermati dalla Corte C ystituzionale con sentenze 477/02 ¢ 28/04 a proposito della
aotifica a mezzo posta ( Cass. 16 139/04). .

Pertanto la notifica della istanza di fissazione, avvenuta in data 30 dicermbre 2005, & tempestiva
rispetto alla data det 12 dicembre , da cui decorreva il termine di venti giorni a pena di estinzione.
Venendo al merito della domand 1 essa & fondata ¢ deve trovare accoglimento.

Va infatl traftata in maniera as: osbente, rispetio alle svariate questioni dimesse al giudice dalle
parti, la eccezione di mancanza di contratto scritto sollevata dall'attore € di conseguente nuilitd

ex art. 23 d.lvo 58 del 1998 dei - ontratro di investimento.
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Tra le tante difese allegate dall'attore vi & infatti quella relativa alla assenza di un contratto

scritto ¢ regolarmente sottos eritto fra le parti che regolamentasse | servizi di investimento ¢ di
intermediazione prestati dall.| Banca.

Certamente, nonostante in at i non sia stata prodotta la contablle del versamento iniziale da parte
de! SN di 150.000 000 di vecchie lire, la circostanza dell’apertura di un rapporto
bancatio da parte dell’attor: presso la banca convenula a mezzo del deposito della somma
predetta & pacifica in atii per essere stata affermata da entrambe le parti.

Ma nessuna delle due part ha prodotto né il contratio di apertura del conto correntc —che
certamente & steto stipulato atiesa la produzione degli esiraiii conto- e soprattutto il contratto
quadro che regolava i rappo ti fta le parti relativi agli investimenti del _ investimenti
che, a prescindure dalla app ovazione dell’attore ¢ dalla sua conescenza della loro natura, sono
certamente staii effettuati uti izzando le somme di proprieta dell"attore.

Non costituisce contratio fre le parti il documento prodotio sia dall'attore che della convenuta (
doc. | parte attrice e doc. 2 jarte convenuta) e che reca nella pagina finale una sigla, attribuita al
Giovanni, ¢ una firma pe esteso, sempre ettribuita 2 Giovannini, in celce alle clausole
specificatamente approvate -:x art. 1341 comma 2 c.c.; si tratta infatti di un clenco di clausole
destinate a regolare i vari ti i di rapporto “previsti dal contratto ( come recita la intestazione
stessa del docwnento). Quel o prodotto non & il contratto concreto € specifico tra le parti, di cui
non viene nemrnena aliegata la identitd, ma un allegato ad un contratio veéro e proprio che invece
non & mai state prodomo. S ando cosi le cose si potrebbe trattare di un allegato a un qualsiasi
contratto bancario. Quello «he doveva essere prodotto € che doveva a pena di nullitd essere
stipulato in forma scritta ea il contratto stipulato fra il GENEENEEEEp2 Banca relativo alla
fornitura da parte della banct di servizi di investimento. IL CASO.it

A fronte della carenza forniale del rapperio in essere ¢ che ha giustificato la condotta della

banca. di inves:imento del ¢ enaro del GUREgEgEED perde di rilievo il fatto che la perizia in atti

ad 112 "A'4°K 80Z.L7988706¢ XVd B£:6T 8002 §0/40



amministratore
Nuovo timbro


" 9003

N ot — L]

ahbia accertato la mancata ge winité della firma apposta dal ’a sai documenti prodo?ti
dalla Banca. Appare pero’ n ogni €aso opportune chiarire che il QNI sia in lase
stragiudiziale sia in atto di ¢itazione non ha mai lamentato la genuinita della firma apposta alle
norme contrattuali di cui sopra ( dee. 2 parte convenuta): anzi, lo stesso docwnento & stato
prodotto proprio dal Giovann ini prima ancora che dalla Bunea ( doc. 1 parte atrice). L'attore
infatti nella sua iniziale dog! anza [a riferimento alla perizia calligrafica da lui fatta effetuare
prima della instaurazione del udizio: ed in tale accertamento peritale nessun rilerimento si fa al
documento in commento.

La sottoposizione del docum mto n. 1 di paric atrice alla perizia di ufficio & frutto di quanto
contenuto nel provvedimento i ammissione della CTU, con la conseguenza che ¢ stata verificata
la genuinita di una firma che non era mai stata imputata di falsita. In ogni caso, pur nclia
confusione difensiva che tale risultanza pud avere ingenerato, la conclusione del CTU, al di 1a
della sua attendibilita, non av :ebbe mai potuty essere presa in considerazione senza il rischio di
travalicare il limite dal petitur) processuale. IL CASO.it

Attesa la assenze di un contr: tto scrifto. il negozio intercorso fra le parti deve essere dichiarato
nullo. Alla invalidita del com ratio con effetto ex tunc consegue |'abbligo in capo alla banca di
restituire le somrne inizialmet te versate in forza di tale negozio, corrispoﬁdenti a euro 77.468,53.
Tale somma, il cui obbligo di restituzione trova fondamento nelle regole dell’indebito oggentivo
ex art. 2033 c.c. ( ex plurim s Cass. 7651/05) applicabili nella ipotesi di contratte nullo. deve
essere sommata agli interess nelie misure legali dalla domanda al saldo: la circoscrizione detla
domanda delPatiore ( v. istinza di fissazione di udienza) ai soli interessi decorrenti dalla

domanda esclude st debba aff -ontare il problema della buona o mala fede della banca accipiens €

quindi della decorrenza ever tuale deeli interessi dal momento del pagamento. Nulla spetta a

titolo di rivalutarione moneta ia atteso che si tratia certamente di un debito di valuta e non gia di
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valore e che non si & provata né si ¢ « fferto di provare la ricorrenza del maggior danno cx art.

1224 comma 2 c.c.

R e

Non pud invece essere meritevole d apprezzamenta la richiesta del (UEEERED di vedersi
: riconosciuta non gia ia stessa sormma - rivalutata- che egli ebbe a versate alla banca e che perse
2 in conseguenza degli investimento fun:sti, ma una somma di quasi doppio importo, calcolata -
i da un CTP- in base agli investimenti « he il (jiJJll=vrcbbe potuto diversamente fare e che
avrebbero avuto esito positiva. Si trita di una voce di danno che, esulando dalle pretese

restitutorie immediata conseguenza de la declaratoria di nullitd, avrebbe dovuto essere provata
,‘ rigorosamente sia nell’ar che nel quintum: per contro, a prescindere dalla perizia di parte
cffettnata ante causa, I'attore non si € offerto di dare alcuna prova di tali circostanze, se non
invocando ana perizia d'ufficio che, in assenza di altri argomenti di prova, avrebbe mero valore
esplorativo.
Atteso il forie ridimensionamento Jefle pretese dell’attore sussistono 1 motivi per la
compensazione delle spese di causa fin alla metd; 1l restante segue la soccombenza dellz Banca.
PQM
Il Tribunale defMtiQmente proounzi indo, ogni diversa istanza disattesa, dichiara nulfo per
assenza di forma il contratto di prestazione di servizi di investimento intervenuto fra le parti e
per I'effetto condanna la banca a restit iire aqQigiNRRgS o somma di éllro 77.468,53 oltre
imteressi nelle misure lega’i dalla data d :lla domanda al saldo effettivo:

: condannz (UNEEENBEE®:! pagame o in favore di (EENSNEED de!la metd delle spese

legali liquidate per I'intero in per spest, euro per diritti, euro per onorari oltre spese generali ed

e

IVA ¢ CPA come per legge; dichiara ¢c mpensata fra le parti la restante meta.

Cosi deciso in Rovigo il G3ER0%. {4 R-Og
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