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BE14263115 GDFED SENTENZE/DRD
SENT. N.:
ORIGINALE N 357/1
REPUBBLICA ITALIANA CRONN.:
Sod /m
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
R.GN.:
1L GIUDICE DI PACE IN BOLOGNA 1663/12
SEZIONE III CIVILE REP.N.:
e iy
nella persona dell’ Avv. Concetta Riverso ha pronunciato la seguente 00 /’/ &
Spedita il:
SENTENZ
TENZA 17/05/13

nella eausa n. 1663/12 del Ruolo Generale avente ad oggetto: risarcimento

danni

promossa da

Autotrasporti Mantovan Sne di Mantovan Gerardo & C. in persona del legale
rappresentante pro-tempore corrente in localith Masone d1 Reggio Emilia, via
Tagliavini n. 26 ( PI 02279600353), rappresentata ¢ difesa, come da mandato a
margine dell’atto dj éitazione_, dall’avy. Nadia Fontana de] Foro di Reggio
Emilia ed clettivamente domiciliata in Bologna via Leopardi n.6, presso lo
studio dell’avv. Valentina Quattrocolo

ATTRICE

Contro

Spa Emi Rete Qil&Nonoi (gia Reful 8rl), corrente in Roma via Laurentina
n.449 (CF 02701740108) in persona del Presidente ¢ Amministratore delegato
dott. Massimiliano del Moro (che agisce in forza dei poteri conferiti con
delibera del CdA del 21/06/1 1, deposita agli atti notaio Giancario Castorina di
Roma in data 27/06/11 rep 68037/0689, registrato all’agenzia delle Entrate —
Utficio Roma 1, il 27/06/11 al n. 23623 serie IT) rappresenta e difesa daglt
avvocati Paolo Colombo e Franmcesco Mainetti del Foro di Roma ed
elettivamente domiciliata in Bologna Via De Toschi n.11 presso lo studio

dell’avy. Adriana Zucconi, come da delega in calce all’atto di citazione

N

notificato

CONVENUTA

Depositata il:
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CONCLUSTIONT

I procuratore di parte attrice hg cosi concluso;

“Previg accertamento el ELOZIO di compravendiyy ntervenuto trq Jg parti in
causa in relazione o) rifornimento Jyi gasolio effettuato i data 22/10/2010 dalla
societd Autotrasporti Mantovan Spe Presso la siazipne g Servizio dgip g Pioppa
Nord, dutostrady, Al4 ~Ta-Bo km. 741, sita in localisg Zola Predosq (BO), per Ia
Somma di € 100, 10, dichiarargi !"inadempz‘mento di Refiul Sri Per aver vendyio
all’attrice gasolio “vizigro €/0 mancante delle gualits Promesse e/p necessarie per

H'uso cui ¢ desti:zato;

conseguentemente dichiararsi |y risoluzione et medesimo  contraysy di

€4959.66 cosi come specificati nellg parte narrativa (in fatto e in diritto) del
presente atto che gy ¢ Intende integralmente Yiporta e trascrityq,

Con vittorig d; spese, diritti ed onorayi”

I procuratore dj Parte convenuta ha €osi concluso:

“Piaccia all'[j] mo Giudice di Pace, disattesa OgHi contrarig iStanza;

n via preliminare.vilevare Iy decadenza e/p Iy prescrizione dall’'azjone Promossa
net confronti dell ‘Enirete per i motivi Sopra indicati;

nel merjto: respingere ogni domanda Jormulata nej confronti defe Reful Sri oggi
Entrete Qi€ Non0Oil Spa perché nfondata in farto eq in diritio, e comunque limitare
i danno a gyeflp effettivamente dpvuy, Con esclusione, in 08N caso, dell'jvg

richiesta.

Con vittoria d; Spese corme per legge
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GDFED SEMTEMZE/DRD

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto dj Citazione ritualmente notificato la dittg Autotraspori Mantovan
Sne di Mantovan Gerardo & C., in persona del legale tappresentante pro-
tempore, convenjyg in giudizie Ia REFUL gy Agip la Pioppa Nord a fine di
sentir  dichiarare -previo accertamento dell’intervenuto Contratto dj
compravendita- |a nisoluzione dej negozio per inadempimento dovute alla

mancanza di qualita dej prodotto acquistato, quingdi Condannare Ja societa

Predosa; esponeva inolire che, dopo detto rifomimcnto, il veicolo Iniziava a
malfunzionare per cui, Successivamente, faceva verifiare 11 mezzo da
meccanico dj fiducia, ] quale rilevava ung aje percentuale dj acqua nel gasolip
immesso nej setbatoio. Qi aveva danneggiatg Je Componenti meccaniche del

mezzo, per la cyj rparazione parte attrice subjva yn eshorso dj €3759,66

Si costituiva ritalmente [ societd convenuta {che gia da) 2003 si erg
trasformata prima jp Agiprete spa ¢ Successivamente gyeyy modificato |a
denominazione in Eni Rete Oil&Nonoi]) che eccepiva breliminarmente 15
decadenza dej diritto fatto valere e la prescrizione dell'azione attorea, mentre
nel merito argomentava Pinfondatezza deie Pretese aitoree, nanche che
risultava documentalmente provato come i rifornimento dj carburante in
questione fosse stato sffettuato sy altro veicolo, quindi che i controllo
effettuato nei serbato; dell'impianto non aveva fatto rilevare presenza d’acqua

nel carburante: contestava inoltre Ig quantificazione de] danno, Ja pretesa de]

N
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VENiva trattenygy per la decisipne.
MOTIVT DELLA DECISION E
Avutg tiguardo g] petitum dejla presente controversia —oggin dichiararsi Ia
risoluzione dej contratto dj Compravendity per vizi dejla COsa venduta e,
\ Conseguentemente condannarsj g; danni deriyari. la prima Circostanza dg
verificare & Iy tempestivity deijg denuncia dej vig della cosa venduta aj geng;
dell'art, 1495 cod. civ, - applicabile anche al caso dj mancanza di quafjey _ il

che implica, 5 carico dej Compratore, un onere di verifica def bene il quale

problema subito dopo i rifornimento per cui pel Pomeriggio sempre del
22/10/10 telefonava (circostanzy SU Cul $i era megsy in prova) aj responsabile

dell’area i SErvizio Lg Pioppa Nord, per denunciare I’inadempimento;

facevang Seguito dye faccomandate g; denuncia de; vizi, la primg in data

Cosa affetta dy Vizi, ha natyra di diritto botestative, 5 fronte della quale g

Posizione de] venditore ¢ ; mera Soggezione; ne consegue che )5 pPrescrizione
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essere utilmente interrotta soltanto dajj, Proposizione dj domand, giudiziale ¢
non anche mediante at4 di Costituzione in mora, che debhong Consistere, per ]
dispostg dell'art, 1219, primo Comma, cod. civ., in una intimazione O richiesta
di adempimenty di’ un’obb]igazione, Previsioni che g attagliang aj diritti d
credito e nop anche aj dirigt; Potestativi ( Sentenzq », 20332 g/ 27/09/2007).

Cio POSIo, ¢ di tuppa evidenza Pavvenuga prescrizione dell’azions i cui ¢

28/10/1 0) la domanda giudiziale & Stata notificata In data 28/12/11 €, pertanto
oltre "anpg previsto aj ¢.2 dell’art. 1495 ce,
Riguardo Je Spese di Ijte sj ritiene dj Compensarle i considerazione che solo di

recente [y giurisprudenza §i & Univocamen e onentata versp | tesi riportatg iy

RIGETTA
La domanda attores.
COM_PEN SA

Le spese g; lite,

Bologna 28/06/13 - ~nitaty in Cancellaria - Ie Q%QH)

ﬁ,,”gl ..... . (Jj@ MQ [’C;“M

i CARCE

Bot. ng,q{./ kA

=

PAG




